ORIGINALE

(Provincia di Arezzo)

DELI BERAZIONE BEL CONSIGLIO COMUNALE

N. 45 DEL 07/05/2007

OGGETTO:
INTERROGAZIONI, RACCOMANDAZIONI, MOZIONI, ORDINI DEL GIORNQ

Ogg, 24/05/2007 alle ore 21,15 ed in prosieguo nella sala delle adunanze della sede
comunale, si ¢’ riunito il Consiglio Comunale in seduta straordinaria pubblica di prima
convocazione.

Presiede la Sig.ra Maria Teresa Vigiani nella sua qualita di Presidente,

Fatto I’appello nominale risultano presenti ed assenti:

1 FERRIFERRUCCIO P 12 RUBETTIPAOLO P

2  PIANTINI GIUSEPPE P I3 SASSOLI FEDERICO A
3 NASSINIRENATO P 14 NORCINI GIANFRANCO P

4 VIGIANI MARIA TERESA P 15 CHECCACCI SERENA P

5 MULINACCI GIUSEPPE A 16 BENDONI BARBARA P
6 DETTI DOMENICO P 17 VITELLOZZI SANTINO P

7 POLVERINI SILVANO P 18 COREZZI MAURO P
8 LARGHI ALBERTO P 19 CIAMPELLI CLAUDIA A

9 SANTINI EMANUELE A 20 VARRAUD GIAMPIERO P
10 ZOCCOLA ASCANIO P 21 BARTOLINI ELISA P
11 ARDENTI ENZO P

{*) Entra durante la discussione del presente argomento
(**) Esce durante Iz discussione del presente argomento

Risultano presenti n. 16 e assentin. 5
ASSESSORI ESTERNI presenti: GIOVANNINI Alessandro ¢++) e ACCIAI Gian Maria;
{**) Esce durante 1a discussione del presente argomento

Scrutatori t Signori: Detti Domenico, Rubetti Paolo e Vitellozzi Santino

Segretario comunale incaricato della redazione del verbale il dr. Massimo Zavagli assistito
da BOSCHI Luigina.

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, invita i presenti alla trattazione
dell’argomento indicato in oggetto.

ESECUZIONE IMMEDIATA NO
ALLEGATI S1




OGGETTO: INTERROGAZIONI, RACCOMANDAZIONI, MOZIONI, ORDINI DEL GIORNO

il Presidente d.ssa Maria Teresa Vigiani riferisce che il Gruppo di maggioranza ha presentato un
documento, trasmesso a mezzo fax 1l giomo 5 maggio, chiedendo che venisse inserito ail’ordine del
giorno di questo Consiglio e riguardante ]a situazione dell’Ospedale del Casentino. Aggiunge che,
secondo la procedura (art. 10, comma 7, del Regolamento del Consiglio), per poter inserire un
documento all’ordine del giorno deve esserci il parere favorevole di tutti i Gruppi consiliari.
Propone e ottiene, quindi, la sospensione del Consiglio affinche 1 Capi-Gruppo consiliari possano
preventivamente discutere tale documento ed eventualmente porlo in discussione.

Il Consiglio viene sospeso alle ore 21:32 e ripreso alle ore 21:55. Viene ripetuto appello al quale
risultano:

1 FERRI FERRUCCIO P 12 RUBETTIPAOLO P
2 PIANTINI GIUSEPPE p 13 SASSOLI FEDERICO A
3 NASSINIRENATO P 14 NORCINI GIANFRANCO P
4 VIGIANI MARIA TERESA P 15 CHECCACCI SERENA P
5 MULINACCI GIUSEPPE P 16 BENDONI BARBARA P
6 DETTI DOMENICO P 17 VITELLOZZI SANTINO p
7  POLVERINI SILVANO P 18 COREZZI MAURO A
& LARGHI ALBERTO P 19 CIAMPELLI CLAUDIA A
9 SANTINI EMANUELE A 20 VARRAUD GIAMPIERO P
10 ZOCCOLA ASCANIO P 21 BARTOLINI ELISA P
11 ARDENTI ENZO P

Totale Presenti 17 e Totale Assenti 4
Assessori esterni presenti: GIOVANNINI Alessandro e ACCIAI Gian Maria:

Il Presidente Sig.ra Maria Teresa Vigiani riferisce quanto emerso dall’incontro dei Capi-Gruppo
dove ¢ stato deciso di leggere il documento e di portarlo in discussione nella prossima seduta
consiliare. Riferisce, inoltre, che detta decisione ¢ stata assunta in tale modo anche perché aleuni
avrebbero proposto delle modificazioni allo stesso documento.

Il Consigliere Sig. Renato Nassini , avuta la parola al Presidente, da’ quindi lettura del documento
(cfr, Allegato 1);

I Presidente Sig.ra Maria Teresa Vigiani ringrazia il Consigliere Nassini, dicendo che il
documento sar discusso nel prossimo Consiglio Comunale a cui data ¢ ipotizzata per il giorno 23
maggio. Da’ quindi lettura della lettera delle insegnanti della scuola d’infanzia di Soci (cfi Allegato
2).

11 Consigliere Sig.ra Serena Checcacei, avuta la parola dal presidente, da’ lettura di una nota della
CISL trovata nella propria cartellina (cfr. Allegato 3). Al termine della lettura chiede delucidazioni
al Sindaco in merito. [llustra quindi le proprie interrogazioni (cfr. allegato 4).

1 Sindaco Sig. Ferruccio Ferri, avuta la parola dal Presidente, risponde in merito alla richiesta
della CISL, ricordando che € stata inviata a tutti 1 consiglieri. Dice che si tratta di assunzione fatta
per trasferimento di due persone dalla Comunita Montana al Comune di Bibbiena. Dice che avendo




necessita di due unita di personale, ci si & rivolti alla comunita Montana. Ricorda che il Comune s1
era dotato di un regolamento per la mobilitd e che le due persone sono state nominate secondo il
regolamento. Commenta che la CISL richiederebbe dati riguardanti le persone che hanno
partecipato alla selezione di mobilita e che ’Ufficio ha ritenuto, trattandosi di dati sensibili, di
consegnarli quando il richiedente specifichi ’uso. Aggiunge che 1l sindacato riconoscerebbe che il
trasferimento non dovesse avvenire applicando le norme del regolamento del Comune di Bibbiena
ma quelle della Comunita Montana. Per quanto riguarda i giardini pubblici, fa presente che nel
bilancio 2007 & stato attivato un progetto per la riqualificazione dell’area intorno alla bocciofila,
prevedendo il rifacimento dell’immobile e dei giardini con I'inserimento di un bar ¢ la realizzazione
di una nuova recinzione. Dice che la ditta MABO proporrebbe un progetto sperimentale di
fabbricato in classe A. che potrebbe garantire tempi piu stretti e risparmi di spesa. Ricorda che la
Regione Toscana ha finanziato in parte I'intervento. Per quanto riguarda il convento di san Lorenzo,
ricorda che vennero date due interpretazioni alla norma, la prima facente riferimento a venti giorni,
la seconda a sessanta giorni. Fa notare che i primo termine era scaduto mentre il secondo, preso m
considerazione dal Consiglio, era ancora valevole. Ricorda ancora che il Consiglio dovette
procedere ad una variazione di bilancio per reperire 1l danaro. Commenta che la spesa d’acquisto ¢
di entita sopportabile e che, al contrario, saré difficoltoso trovare 1 fondi per la ristrutturazione.
prevedendo una somma superiore ai due milioni di euro. Aggiunge che "operazione ¢ stata fatta in
modo veloce ma che comunque ¢ stata fatta sebbene lunghe discussioni anche perché seguiva una
variazione ad un bilancio appena approvato, bloccando i fondi che sarebbero serviti a importanti
investimenti. Conclude dicendo che si & in attesa della risposta definitiva del Ministerc. (Il
Segretario dr. Zavagli Massime, avuta brevemente la parola, comunica che una prima nota ¢
arrivata e che in risposta € stata trasmessa sabato mattina tutta la documentazione richiesta). Per
quanto riguarda Palazzo Ferri, ricorda che si trattava di un progetto per la realizzazione di un museo
archeologico, utilizzando la parte del giardino e degli spazi interni abbastanza capienti ma che si
dovranno reperire 1 finanziamenti. (Il Consigliere sig.ra Serena Checeacci, avuta brevemente la
parola, chiede se I'acquisto di San Lorenzo mguard: tutto I'edificio o solo parte). 11 Sindaco
risponde che si tratterebbe di tutto il complesso. Rinvia al Vice-Sindaco la trattazione
dell’interrogazione concernente la variante di Casamicciola. A proposito dell’Ospedale comunica
che la commissione all’uopo costituita ha compiuto ii monitoraggio sull’andamento dello stesso.
verificando che veniva fatto ¢id che era da fare. Comunica, ancora, che i} 15 maggio avverra il
transito nell’Ospedale nuovo, quindi con ['uso dei nuovi reparti pronto soccorso e radiologia. In
merito a quest’ultimo riferisce che attraverso un nuovo cablaggio della rete, sara possibile mnviare i
dati ad Arezzo dove potranno leggerli ed esaminarli, offrendo cosi un’opportunita importante. Fa’,
inoltre, presente che tale opportunitd varra anche per alfre specialitd. Ricorda che si tratta éi un
Ospedale nuovo, non solo di un’ala nuova, e che entrera quindi in funzione con tutti i servizi il 135
maggio. Pone Paccento su alcuni servizi interni e commenta il fatto che altri interventi sone da
portare avanti e cita il parcheggio, distinto da una parte per 1 dipendenti e dali’altra per il pubblico;
I’elisoccorso il cui sito ¢ stato individuato, secondo 1 protocolli indicati dal 118, wvicino
alP’abitazione di Piantini in uno spazio ritenuto idoneo dai tecnici. Comunica che c¢i sara
I’inaugurazione dell’Ospedale ma che non sara sufficiente avere il Nuovo Ospedale ma che sara
necessario seguire anche il dopo, richiamando Pintervento del consigliere Nassini. Riferisce,
ancora, che una novita importante & quella che I’Ospedale avra un proprie direttore e che questi sara
il rferimento di tutto il Casentino poiché dara garanzia e riconoscimento per le persone del
territorio. Commenta che si sente parlare di tutto, che 1’ospedale nuovo ¢ da aprire, che non
funziona guello o quell’altro, che i primari scappano, ecc.... Ritiene che, se € vero che I’Ospedale di
Bibbiena ha da sempre dato le risposte, 'impegno dovrd essere quello di continuare credendo
nell’Ospedale che per il casentino € un punto di riferimento. Fa’ presente che solo tre Ospedali in
Toscana hanno avuto la possibilita di avere il punto nascita e pone I’esempio della Val Tiberina
dove 1 bambini nasconc altrove. Commenta ancora ii fatto come tutte le pelemiche nascano
all’interno dell’Ospedale, ponendosi Pinterrogativo sul perché queste escano, commentando come




alla qual cosa non riesca a darsi una risposta. Ritiene che st tratti dell’errore piu grosso che si possa
fare poiché disorienta 1 cittadini. Riconosce che ad esempio i prelievi avvengono a Bibbiena e poi le
analisi fatte ad Arezzo. Pone la necessitd che queste attivitda vadano controllate. Richiama poi i1l
Piano di Attuazione Locale, considerandolo lo strumento attraverso il quale si potra effettivamente
favorare e costituira il punto di riferimento.

L’ Assessore Vice-Sindaco Sig. Giuseppe Piantini, avuta la parola dal Presidente, richiama prima
il documento predisposto dalla maggioranza, e letto poco prima dal Consigliere Nassini, in merito
all’Ospedale con il quale vengono richieste maggiori garanzie al Sindaco e alla Commissione. Fa’
riferimento alia concretezza dell’evolversi della situazione e si dichiara dispiaciuto della non
discussione questa sera del documento. Commenta che 'inaugurazione sarebbe stata un’occasione
per ricevere delle risposte circa le strategie da parte del Direttore Generale e dell’ Assessore
Regionale, Rimarca che gli permangono le perplessita iniziali e rilette sul fatto che, a lungo andare
e rimanendo cosi le cose, potrebbe significare un decadimento, giustificando cosi  una
preoccupazione diffusa dei cittadini circa lo spostamento di servizi ad Arezzo. Sulla questione di
San Lorenzo aggiunge che, al di 14 del definire improvviso e tardivo potrebbe apparire provocatorio
ma tollerabile in guanto gioco e comportamento delle parti, appena avuti gli atti, ci si ¢ attivati con
la massima tempestivita, arrivando a muovere la Comunitd montana e la Provincia, a parlare di
tassa di scopo ecc... Ribadisce, facendo riferimento al patrimonio purtroppo disperso nei maggiori
musei del mondo, che per lo meno quei reperti residut dovrebbero restare in Casentino e in un luogo
adatto in cui avere ubicazione. In merito alla questione della variante di Casamicciola, definendoia
meglio col nome di Quattro Vie essendo il primo un termine abusato, riferisce che non si puo dire
che la riunione sia stata poco concludente. Ricorda che egli aveva seguito la vicenda sin dal Piano
Strutturale con I’'inserimento della bretella passante all’esterno, salvo poi curarne le caratteristiche.
Commenta ancora di non credere che ci possa essere stato un depauperamento delle conoscenze
partecipando a quella riunione. Riconosce che non era presente il tecnico comunale ma che questo
aveva esaurito il proprio ruolo inserendo nel piano strufturale quella bretella. Ricorda che gli
clementi da acquisire, in base a quanto era emerso in un precedente Consiglio Comunale, dovevano
nascere da un incontro da farsi con tutti 1 tecnici esterni affinché permettessero di fare delle
valutazioni ponderate. Fa’ presente che nella riunione € emersa la fattibilita tecnica dell’intervento
purché si assicuri la sicurezza idraulica, permanendo tuttavia I'interrogativo del costo. Ipotizza che
guest’ultimo potrebbe essere quantificato dalla Provincia avendo gia realizzato il progetto.
Aggiunge che dopo avere acquisito tali elementi ci si potrd muovere, ciascuno nei confronti dei
propri referenti regionali o anche nazionali, per verificare la loro disponibilita all’implementazione
dello stanziamento. Riferisce che 1l giorno 16 alle ore 18 si terrd I'incontro con la Provincia,
compatibilmente con gli impegni del Presidente, dove potranno cogliersi tutti gli aspetti politici
della questione e quindi portarli in Consighio per un momento di riflessione congiunta sull’evolversi
della situazione. Esorta a pazientare affinché si possano ottenere, nel termim previsti, gli elementi
anzi citati che consentano al Consiglio di fare una scelta ponderata.

Il Consigliere Sig.ra Serena Checcacci, avuta la parola dal presidente, dichiara insoddisfacenti le
risposte date dal Sindaco. Richiama, in particolare, quella dell’Utficio legale della Cisl,
commentando 1l diritto di sapere che le altre persone, partecipanti alla selezione, hanno. Riferendosi
alla risposta del Sindaco quando in conclusione avrebbe affermato che tutto sta andando bene e
citando Pintervento del Consigliere Piantini come 1l prevenire della propria obiezione, ripete che
quelio dell’Ospedale ¢ un problema concreto e che, al di 1a delle polemiche e det discorsi fatui, i
problemi seri ¢i sono; esemplifica con il taglio dei posti letto, dei servizi ecc... Ricorda come fu
proposto di tenere un Consiglio comunale aperto come impegno corale non solo di questo Comune
ma di tutti 1 Comuni del Casentino. Commenta che ci sono delle norme, citando ad esempio quelle a
favore delle zone montane, delle aree disagiate, ecc..., che potrebbero offrire opportunita da
cogliere. Esorta a non abbassare la guardia perché sarebbe un lusso che non ¢l si pud permettere.




Commenta inoltre sulla fretta della prelazione per il Convento, ponendosi la domanda se
I’ Amministrazione non avesse potuto accorgersi prima di dette valutazioni e precisa che per prima
intende quando ancora il privato non aveva comprato Ribadisce che il proprio gruppo €
contentissimo che il Comune incrementi i propri bent ¢ che il Convento diventi un bene pubblico
ma che non pud non notare questa corsa all’ultimo momento.

Il Sindaco Sig. Ferruecio Ferri, avuta la parola dal Presidente, replica che I'Ospedale fino ad oggi
ha funzionato anche grazie all’interessamento delle persone che hanno portate avanti le cose.
Commenta che dopo venti anni, nel 2001 si & ripartiti con il nuovo Ospedale e che oggi lo si hae
questo grazie anche a cio che questo comune ha fatto. Si dichiara, quindi, felice per quanto & stato
fatto fino ad oggi €, condividendo I'intervento del Consigliere Nassini, auspica che per il futuro, si
lavori affinché questo Ospedale diventi il punto di riferimento per tutti i cittadini del Casentino. In
merito al convento di San Lorenzo, aggiunge che la prelazione permette di acquisire I'immobile per
cinquecentosessantamila euro, mentre la richiesta che fu fatta dalla proprieta alla Comunita
Montana, agente per conto del Comune di Bibbiena, ammontava ad un milione di euro e che, di
fronte ad una cifra cosi proibitiva, il Comune di era fermato. Pone tuttavia 1’accento su un
mterrogativo che gli permane e afferente alla possibilita economica poi di riadattare I’immobile e di
gestirlo. Ripete che comprare qualcosa ¢ facile mentre gestirlo e riadattarlo costituisce il problema
piu grosso in quanto 1 due miliari che necessiterebbero inchioderebbero le finanze del Comune per
vent’anni.

Il Presidente Sigra Maria Teresa Vigiani, richiama le interrogazioni (allegati 5 e 6) del
Consigliere Vitellozzi; la prima relativa a un articolo di Casentino 2000 circa ’asfaltatura di P.zza
Garibaldi a Soci e I’altra riguardante 1 tronchetti ferroviari.

Il Sindaco Sig. Ferruccio Ferri, avuta la parola dal Presidente e non avendo voluto I’interrogante
illustrare I’argomento, accenna che non ¢ sua abitudine, sin dal primo giomo in cui fu eletto
Sindaco, di non rispondere alle lettere anonime. Per quanto riguarda, invece, i marciapiedi di via
Garibaldi, dice che sono stati realizzati in armonia con 1 materiali del resto della piazza. Sui
tronchetti ferroviari, comunica di aver telefonato in mattinata alla ferroviaria e alla Comunita
Montana, e che ancora non sono arrivati, assicura che domani o dope domani dovrebbero essere
pronti e che gli fara inviare a casa.

Il Consigliere Sig. Santino Vitellozzi, avuta la parola dal Presidente, replica che la prossima volta
firmera la domanda cosi gli verra data la risposta. Per quanto riguarda I’asfalto, commenta che pur
comprendendo che alcune parti siano ma che asfaltate quella in questione, non trattandosi di
posteggio, poteva essere lastricata come fatto a Bibbiena.

Il Consigliere Sig.ra Barbara Bendoni, avuta la parola dal Presidente, legge un’interpellanza
(allegato 7) e la illustra brevemente, chiedendo una risposta e facendo rilevare che le normative
regionali disciplinanti la materia parrebbero disattese. Richiede, quindi, un parere legale in merito al
Segretario dr. Zavagli per verificare quest’ultimo aspetto. Fa presente che nel Casentino solo i
Comuni di Bibbiena e Chiusi della Verna sarebbero inadempienti ma che tuttavia anche
quest’ultimo avrebbe ritrattato la propria posizione.

il Sindaco Sig. Ferruecio Ferri, aggiunge anche il Comune di Montemignaio e dice che un parere
di un funzionario della Regione Toscana del servizio urbanistico viene chiarito che non ¢ pill un
obbligo trasferire le quote del nove per cento degli oneri di urbanizzazione alla Chiesa. Ricorda che,
per certe situazioni, il Comune ha realizzato con tali fondi delie opere, esemplificando la
pavimentazione del centro storico di Marciano partendo dalla piazza della Chiesa, I'imbiancatura di




San Lorenzo in occasione dell’incoveniente occorso al pavimento provvedendo all’'imbiancatura e
alla pulizia. Commenta che la legge regionale citata ¢ attua una legge nazionale non piu vigente.
Richiama una sentenza del T.A.R. Toscana -Sez. Il n. 4082 del 4/10/2004 con la quale tale
trasferimento non & piu riconosciuto obbligatorio, riferendo che si tratta di una decisione adottata su
un ricorso della diocesi di Arezzo-Cortona contro il Comune di Civitella in Val di Chiana che aveva
negato la devoluzione alla diocesi stessa della quota dell’8% degli oneri di urbanizzazione
secondaria introitati nel 1998-2000. Comunica di aver comunicato al Vescovo gia nel 2006 che gli
onerl x 11 2005 e 2006 non sarebbero stati trasferiti, asserendo che questa & la scelta fatta come
Giunta Comunale in base alla sentenza citata e in analogia a quanto fatto da vari Comuni.
Commenta poi che gli oneri di urbanizzazione, a seguito delle ultime leggi finanziarie, possono
essere destinati per una quota dal 50 al 75 percento alle spese correnti, riguilibrando cosi 1 bilaneci
comunali al fine di portare avanti le attivitda. Dice ancora che con gli oneri di urbanizzazione
vengono realizzati intervents, come ad esempio marciapiedi per disabili, ospedale, ecc..., facendo
cosi scelte per interventi che vanno a toccare I'interesse di tutti 1 cittadini,

Il Consigliere Sig.ra Barbara Bendoni, avuta la parola dal Presidente, replica dicendo che se é vero
che vada visto P'interesse del cittadino ¢ altreftanto vero che le Chiese e gli edifici religiosi
costituiscono luoghi di aggregazione che nessuno puo sottovalutare. Riferendosi a Soci, aggiunge
che negh anni e negli accordi presi dal Vescovo per la rotazione tra le varie Parrocchie dei citati
oneri, erano in previsione i lavori per il campanile, problema sentito anche tra la maggioranza e gia
rappresentato dal Consigliere Norcini. Replica che si tratta di un problema evidente per un luogo
frequentato da tutti. Conclude che se la legge consenta o meno di farlo non & importante, ma la
scelta di non trasferire pit detti fondi alla Chiesa pare alquanto criticabile ¢ che pertanto
’interpellanza sara trasformata in mozione per il prossimo Consiglio.

Il Presidente Sig.ra Maria Teresa Vigiani passa la presidenza al Vice-Presidente.
11 Vice Presidente Sig.ra Serena Checeacci passa Ja parola al Consigliere Vigiani Maria teresa.

il Consigliere Sig.ra Maria teresa Vigiani da’ lettura della propria interrogazione riguardante i
dissuasori di velocita a Partina (Allegato 8), dandone breve illustrazione.

L’Assessore Sig. Alberto Larghi, avuta la parola dal Vice Presidente, risponde che con i Vigili
Urbani si ¢ gia cercato di dare 1isposta; che ¢ stata contattata appositamente la Prefettura Ia quale ha
escluso la possibilita di modificare il decreto del 1 luglio 2004 che autorizza in alcuni tratti di strada
il rilevamento della velocita con postazioni fisse. Conclude che non ¢ possibile pertanto adottare
tale soluzione. Dice che non é facile trovare delle alternative; non & ammesso installare dossi
artificiali in quanto la Provincia non concede ii nulla osta; i rallentatori acustici creano disturbo alla
quiete e sempre la Provincia fa sapere che in merito declina ogni responsabilita; i rallentatori ottici
in definitiva non ottengono effetti apprezzabili. Da una successiva verifica risulta che dal 2004 al
2007 nella localita in questione si ¢ verificato ¢ gestito dalla P.M. un solo incidente il 24/3/2006 per
investimento di un cane vagante. Non emerge invece I'incidente citato dal Consigliere Vigiani
poiché non rilevato dalla Polizia Municipale bensi probabilmente dai Carabinieri. Richiama una
deliberazione consiliare del 27/3/2007, consegnata ai Capi Gruppo, dove sono illustrati gh
interventi in progetto per la messa in sicurezza, tra i quali la realizzazione di marciapiedi in
Bibbiena Stazione, in Soci e in Partina. Per quest’ultimo commenta che Dobiettivo & appunto
quello di mettere in sicurezza il tratto di strada lato sud a partire dalla piazza fino al campo sportivo.

Il Consigliere Sig.ra Maria teresa Vigiani, avuta la parola dal vice presidente, ribadisce che per
dissuasori di velocitd non intendeva i dossi ma che pensava a quelle apparecchiature luminose
come ad esempio quelle che indicano alle autovetture la velocita di marcia o a quei segnali luminosi




che avvertono della presenza di un centro abitato. Aggiunge che tali accorgimenti non
determinerebbero forse un grande cambiamento ma che potrebbero essere dissuasivi. Commenta poi
che 1 primo fratto di marciapiedi previsto per quest’anno riguarda un punto ove ¢’¢ gid un
marciapiede mentre, a suo giudizio, sarebbe stato prioritario realizzame uno dove manca ed
esemplifica il tratto a nord della piazza. Chiede inoltre una risposta in merito alla ipotesi formulata
nel Piano strutturale che rignarda il percorso in mezzo al bosco della Pieve il quale avrebbe dovuto
collegare la Pieve con Partina alta.

II Vice Presidente Sig.ra Serena Checcacel, udendo alcuni commenti, riferisce che il Sindaco Sig.
Ferri ha dichiarato di dare risposta scritta al quesito. Dopo di che ripassa la Presidenza al Presidente
Sig.ra Maria teresa Vigiani.

il Consigliere Sig. Santino Vitellozzi, avuta la parola dal Presidente, dice che a! fine di non fare
troppo tardi nipresentera le proprie interrogazioni al protocollo.

Il Consigliere Sig.ra Maria teresa Vigiani, non rilevando altri interventri e interrogazioni chiude la
trattazione del presente punto all’ordine del giorno.

Durante la trattazione del sopra esposto argomento:
- Entra il Consigliere sig.ra Bendoni Barbara (Ore 21:33) - Presenti: 17
- Esce Assessore esterno Sig. Giovannini Alessandro (Ore 22:07)
- Entra il Consigliere sig. Corezzi Mauro (Ore 22:10) — Presenti 18
- Esce i} Consigliere sig. Detti Domenico (Ore 22:58) — Presenti 17
- Rientra il Consigliere sig. Detti Domenico (Ore 23:03) — Presenti 18
- Esceil Consigliere sig. Nassini Renato (Ore 23:03) — Presenti 17
- Esce il Consigliere sig. Zoccola Ascanio (Ore 23:05) — Presenti 16
- Esce I’ Assessore esterno sig. Acciai Gian Maria (Ore 23:05)
- Esceil Consigliere sig. Norcini Giantranco (Ore 23:10) — Presenti 15
- Esce il Consigliere sig. Mulinacci Giuseppe (Ore 23:11) — Presenti 14
- Rientra il Consigliere sig. Nassini Renato (Ore 23:12) — Presenti 15
- Esce il Consigliere sig. Bartolini Elisa Ore 23:12) - Presenti 14
- Rientra I’ Assessore esterno sig. Acciai Gian Maria (Ore 23:14)
- Rientra il Consigliere sig. Norcini Gianfranco (Ore 23:14) — Presenti 15
- Rientra il Consigliere sig. Bartolini Elisa Ore 23:14) — Presenti 16
- Rientra il Consigliere sig. Zoccola Ascanio (Ore 23:30) — Presenti 17
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- Al presidente del Cansiglio Cormunale di
Bibbiens
- Alsindzco del Comune di Bibbiena

0ESETTO: documento de niserlre neil’ordine del glomno del Congiglo Comunate df Bibbiena det

G d ¥

7/05/2007.

Con la presente si invis # testo da inserire all'ordine del giorno de! prossimo Consiglic Comunale a
E P ! ;

nome della maggloranza,

Disiinti saluti.
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1L CONSIGLIO COMUNALE DI BIBRIERA

Preso atlo con soddisfazione del completamesto dellz nuova ala della strutiure ospedalicrs

- Richiamato 1 documento unanimemente approvato ncl quale si indicavano i fondamerasli
Servizi Sanitari che dovevano cssere assicurati al Casentino cd al suo Ospadale

- Ricordato anche il protocollo d*intesa firmato dai Sindaci e dalla stcssa Regione Toscena, rml
quzle si davano assicurazioni, anche al di fuord dei paramein regionali, sul mamen.in?entq der
servizi gid operanti nel Presidio Ospedaliero del Casentino, tenendo €onto dells situazione
particolare del Territoric, zona montsna e particolarmente isolata dal punto di vista geografico
& imfrastruiiurale

- Vist i tagh cffettuati dalia Repione Toscana, sopratiutio relativamente alle spese del personale,
nella logica del maggiungimento di una maggiore economicitd di gestione, che comungque
debbono risultare compatibili con i mantenimento dei Servizi gia operant presso 1] Presidio
Ospedalicro ¢ cocrenti con | protocalli sotioscrith

- Constatato che, anche in conscguenza di questo, & in atée una riorganizzazione che, dietro una
apparcntc  mantcmmento  dei Servizi, sembra in real prefigurire  un  progressive
depauperamento  ed una progressiva dequalificazione degli stessi, conseguente a_ drastica
riduzione del personale e ad accorpamenti di reparti diversi, nonché all’aceentramento ad
Arezzo di alcune funzioni sia ospedaliere che di specialistica termitoriale

- Rilevato , inoltre, che a Wtt’'oggi non esiste una programmazionc pluniennale dei servizi
sanilarl, non essendo mai stato presentato il PAL, comc conferiato dalla scelta dellg
Conferenza dei Sindaci prowinciale, che ha solo preso aito, non approvato, il bilancio, ir
assenza di una chiara e condivisa programmazione :

ESPRIME

profonda presccupazione per il future dei Servizi sanitaoi in Casenting , ponendosi come
soggetio di rappresentanza e di tutela della citiadinanza del Comprensorio

CHIEDE ALLA ASL :

- di provvederc alla elaborazionc del PAL, in medo tale che Ie Amministrazioni Locali sizno MEsse in
grado di valutare effettivamentc, alla luce di un preciso progetio pluricnnale, quali servizi la ASL e la
Regione intendano garanlire al Casentino, valutando insieme il PAL ed il PIS (1 Pian Integrato
Salute di zona), per avere quadro completo dei servizi e verificare anche quali funzion; sanitarie
vengono realmente attivate nel territorio, ad integrazione e/o sostituzione di servizi ospedalieri

- alla Regione Toscana, assieme alla ASL, di chiarire definitivamente il ruolo e Je funzioni degli
Ospedali di zona all’interno della rete ospedaliera e g garantire, comne anche ds precedenti impegni
tutte quetle funzioni che sono indispensabili 2 mantenere all’Ospedale del Casentino jI ruclo d;
ospedale per acuti, con Ic funzioni ¢ Jo attivita connesse, finora garantite al citiadini

it Ccnsiglﬁis @@munal_e chiede che tali rispostc vengano date in ternpi brevi e, comunque, prima
della prevista 1raugurazione della nuova ala dell’Ospedale, che non pud essere solo I’tnaugurazione di
una struttura muraria, ma rappresentare 'avvio di servizi pid efficienti ¢ pil qualificati,

Non siamo contrari g processi di razicnalizzazione, che tengano conto certamente defla evoluzione
anc}:_lc tecnologica del settore, onde permettere nuovi modelli organizzativi anche con economie di
gest{ope; ma raziomalizzare deve significare miglioramento de; Servizi a cosy minori, non mingr
- SCIVIZ1 € prestazioni, quindi riduzione della tutela della salute dei cittadini '
In mancanza di risposte certe e chiare PAmministrazione Comunale promuoverd pubbliche injziative
mobilitando tutta [ popolazionc, le forze politiche, le associazioni, affinché VEngano onorsti ;
protacolli sottescritti. onde evitare a j
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Le lefisre pubblicate senza firma sone deposiiate firmate in redazions

di sapere quale utilitd avrebbe Fattuale
piazza; it mercate & stato spostato in una
siradina poco distante, il parcheggic ha
trovato ubicazicne a qualche centipala di
meiri, i posti sono pochi, molti di quest
sono riservall ai residenti € non & comodo
da trovare per chi viene da fuori.

Lungo via Bocel SOLO parcheggi a paga-
ments, cosl 4 penalizzare anche i negozi
che la costeggiano perché tante persone
discerdi con tale regotamento se ne vanno
altrove. Ma chi & che trova giuste pagare il
parcheggio per andare anche in farmacia
che & una necessita assoluta? lo nol ver-
gogna, almeno yn disco orarie di 158 minu-
til E la ptazza? La famigerata piazza & i,
spoglia, triste, sola e... brutta. Anche prima
non era urt grancheé, ma almeno era utile a
qualcosa. Oggéi non serve neanche il 5
gennaio per il faid defia Befana Ernestalll
Altre mutazioni?

Si, una & recente: il nuovo marciapiede
che da via Bocci prosegue in via
Nazionale. Dopo anni di attese, il comune
sl & accorto che FORSE transitare da
_pedoni in quei iratto di strada poteva esse-
re un tantino pericoloso, allora ha deciso
giustamente di provvedere alla costruzio-
ne di un marciapiede. £ allora? Una nota
positival Ma forse non it sanno quante
persone sono cadute o inciampate su tale
marciapiede. Per colpa della distrazione?
Della fretta? Forse, ma anche per colpa di
quei piccoli gradini che si notano appena,
che sono stadl fasciati in prossimita di
gualche passo carraio (sonc accettati
quelli che si immettono sulle strade anco-
ra sterrate) che qualcuns avrebbe dovuic
riempire con poco asfalto o simile.
Dapprima pensavo che | lavori dovessero
essere terminati, invece i gradini scno
ancora li.

Forse sonc in attesa di essere spianati
guando sara necessaric rifare tutio i
manto stradaie? Ma intanto le perscne
continuano ad inciamparvi, | passeggini
con i bambini continueranne ad impuntar-
si e speriamo ¢he nessun disabile in car-
rozzina debba mai passare di i, ottima
barriera architetionical

Ma un altro faito & ancora pid SCANDA-
LOSGH

Qiialche giorno fa stavo passeggiando per
le vie del paese e ho notato che nel terre-
no che rimane neil'angolo ira via Gramsei
g via Florentina, stanno costruendc un
edificio; fing 2 1l niente df strane, mz2 ic

sguardo mi & caduto sulle aordamema m

O 11011 VOievo LF:‘IJSF: 20

funque edificio si dovessero rispetiare le
distanze dai confini e cicé 5 meiri, chiun-
que vaga a vedsre pud notare una distan-
za {forse) di 2 metri dalle due strade adia-
centi.

Adesse mi domande.

- Qualcuno avra dato il permesso ai lavor
¢ avra firmate guel ial progetic; com'd
possibite?

- E possibile che abbia concesso la
costruzione di un edificic che avra lo spi-
goto sull'incrocio?

Nel paese ci sonc abitazioni sugli incroc,
ma & anche vero che sono li da decenni
quindi non si possone demolire né smus-
sare gli angoli, ma oggi & inaccettabile {ale
realizzazione e ancer pill inaccettabile &
che esistendo una legge, non esiste qual-
cuno che la faccia rispettare!

- £ possibile che chi pud fermare i lavori
non agisca?

- £ possibile che ingegneri comunali & sin-
daco non abbiane notato questa “piccolez-
za"?
- E possibile che le leggi non siano uguali
per tuiti? Quesic & risapuic! Forse scno io
non aggicrnata e non so che fa distanza di
5 metri si & ridotta?
Credo che sia una grande ingiustizia e
una mancanza di rispetic nei confronti di
chi in ogni occasione cerca di seguire le
regole onestamente (perché per fortuna
esistono ancora certe persone).
Mi sento offesa da chi ¢i dovrebbe aiutare
a vivere meglio.
Spero tanio che gquaicuno fermi guesio
scempico o che gualcuno gentilmente
abbia it buon senso di dare spiegaziont
valide.
Grazie pgr la cortese attenzione.

Una scciana delusa

iettera firmata

Non credete ai vostri occhi, vero?! Ebbene si, nellz foto sopra, il sindaco di Poppi
Graziano Agastini & gomito a gomito col campione della Roma e della Nazionale
Francesco Totti, Ma il campione del mondo 2006 cosa ci fa a Poppi e, soprathutto,
cosa ¢l fa con qLe“a penna in mano? Secondo succose indiscrezioni, Tott avreb-

be acquistate il Castelle di Poppi & nella foto che vedete starebbe firmando i

compromessc per acquisio definitivo del maniero!
Che Foppi rosse uno dei Borght pitt bell ¢'ltalia gid lo sapevamg, che le sue dimo-
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COMIINE DI BIBBIENA - GRUPPO CONSEIARE “FORZA TTALIAY

\/C;,‘; =
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o, CCLETERTA

Al Presidente del Consigiio Comunale di Bibbiens
Al Sindaco del Comune di Bibbiena

CAT..... CL.....FASC..... SEZ.....
Interpeilanza sulle quote del 9% degli oneri di urbanizzazione secondaria degil anni 2085 e
2886 da destinare a contributi per le “chiese e gli altri edifici per servizt religiosi™.

Viste

> la Deliberazione di Giunta Comunale n° 162 del 26/07/05 con cwi si attribuivane 1 contributi
dell’8% ¢ 9% det proventi da onent & wrbanizzazione secondaria per le “chiese e gh alm
edifici per servizi religiosi”, relativamente agh anmi fino al 2004 compreso;

3 le Deliberazioni di Consiglio ¢ di Giunta Regionale ¢ le Legsi Regionali richiamate in
premessa defla suddetta Deliberazione di G.C. che stabiliscono i criteri di atiribuzione delle
quote deghi oneri di urbanizzazione secondaria per le “Chiese e glt altri edifict per servizi
rehigiost™;

i consiglieri presentatori chiedono af Sindace ¢ alla Gianda di precisare:.

> per quali ragiont non stano state atimbuite le quote del 9% degh onen & urbanizzazione
secondaria per le chicse nei’anno 2005, non ottemperando cosi 2 precise nommative
regionaly

» quali sono gli infendimenti in proposito per le quote suddette deil’anno 2006.

Ove la risposta di Sindaco e Giunta non siz soddisfacente per 1 presentatorl, a norma dell’art 10
comma 4 del Regolamento del Consiglio Comunale 1 suddett sf riservano di trasformare la presente
interpellanza in mozione, eontencnte il seguente atto di mdirizzo pey la Guunta Comunale:

i contributi non corrisposti relativi alle quote def 9% degli oneri di vrhanizzazione secondaria
degli anni 2005 e 2006 siano destimati a soddisfare Ie richiesfe deliz Diocesi di Arezze-
Cortona-Sansepelcre, presentate dal & e%a‘m@ Monsiguor Gualticrs Bassetfi, gusie che cosi
contribuiranno anche a finanzizre le opere di restaurc del campanile della Parrocehia di Seci
da poco terminzato.

Bibbiena, 5 maggio 2007

i consigher pressntatorn




Al Sindaco
Sig. Ferruccio Ferrl
Comune di Bibbiena

Interrogazione per la seduta del Consiglio Comunale del 7 maggio 2005,

Oggetto; dissuasori di velocita a Partina.

Durante il Consiglio Comunale del 27.09.2006 ho presentato una interrogazione relativa ad
un dissuasore della velocita da posizionarsi a Partina, in ingresso a nord, in considerazione della
situazione logistica presente: giardini pubblici dal cui passaggio ¢ usuffuito anche dai bambini e
loro familiari inseriti presso la locale scuola materna, inserimento della strada direttamente sulla
Piazza del paese, mancanza di marciapiedi di collegamento con La Pieve in uscita dal paese.

La situazione diventa ogni giorno piu critica soprattutto con il periodo estivo. Si sta
ipotizzando una raccolta di firma allo scopo.

I.’occasione per rinnovare la richiesta ¢ 'incidente avvenuto in data 27.04.2007 nella quale
sono state coinvolte due autovetture, una delle quali stava sorpassando un camion in tratto con
striscia continua.

Per fortuna non ci sono state vittime ma proprio per questo ¢ importante prendere
provvedimenti in tempo per la sicurezza dei cittadini.

Chiedo di conoscere 'eventuale piano dell”’ Amministrazione Comunale di Bibbiena per
mettere in sicurezza tutto il tratto di strada di attraversamento del paese e come intende tutelare i
pedoni che da Partina raggiungono le proprie abitazioni alla Pieve mancando un marciapiede di
protezione lungo la strada Regionale n. 71 e non essendo stato realizzato il collegamento in alto cosi
come ipotizzato nella relazione programmatica al nuovo Piano Regolatore approvata dal Consiglio
Comunale con deliberazione n. 41 del 11.06.2002. Oltre a risposta in Consiglio chiedo venga data
risposta scritta.

Cordiali salufi.

Consigliere Comunale
Maria Teresa Vigiani
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Letto, confermato e sottoscritto come segue.

1L PRESIDENTE

PUBBLICAZIONE

Reg. Pubblicazione n°® Gf?ﬂ:f\

Su attestazione del Responsabile della pubblicazione si dichiara che la presente

deliberazione viene pubblicata all'albo pretorio per 15 giorni consecutivi a partire da oggi.

0
Addi /{J/ giugno 2007

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA' E AVVENUTA PUBBLICAZIONE

Si certifica che;

.;

E' stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi dell'art. 134, comma 4 del D.lgs.
18/8/2000, n.267.

La presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il 238”?%7 essendo trascorsi dieci
giorni dall'inizio della pubblicazione, ai sensi dell'art. 134, comma 3, del D.gs. 18/8/2000,
n.267.

La presente deliberazione ¢ stata pubblicata per 15 giorni conseguitivi a  partire dalla data
suddetta e che contro di essa non sono pervenute opposizioni.
(oppure)




